Epiiletkutatas — Bauforschung — Building archaeology — Archéology du bati

Evekkel ezel6tt, a Miiemlékvédelem 2004. évi 5. szamaban jelent meg Haris Andreanak
,Miiemlék épiiletek kutatasanak modszertana és annak valtozasa™! cimii irasa. A dolgozat
helyesen allapitja meg, hogy a magyar nyelvii szakirodalomban tisztdzatlan a cimben,
kiilonbozo nyelveken leirt tevékenység meghatarozasa. Ennek okat - kiilonés modon -,
részben arra vezeti vissza, hogy a ’80-as években megjelent harom épitészettorténeti
szakszotar, Major Maté szerkesztésében a BME Epitészettorténeti és -elméleti Intézetének
kollektivaja 4ltal dsszedllitott, tobbnyelvii kotet?, valamint Zador Anna® és végiil Geré Laszlo*
haszonnal forgathato 6sszeallitasa - az elsOt kivéve - nem tartalmazta a miiemléki kutatas,
épiiletkutatés, falkutatas vagy barmilyen mas, a torténeti épiiletek megismerését célzo,
tudomanyos igénnyel elvégzett roncsolasos vagy roncsolas-mentes vizsgalatok szabatos
meghatarozasat. A Major Maté szerkesztette értelmez6 szotar 104. oldalan, szerepel ugyan a
falkutatas cimszo. A definicio értelmében a falkutatas ,,a falazat egyes részeinek kibontasa, a
feliileti rétegek részleges lefejtése, hogy igy a fal anyaganak vizsgélatabodl, a falmintak kémiai
¢s fizikai elemzésébdl, a falazas ill. a falcsatlakozasok modjabol, a felépités szerkezeti és
formai sajatossagaibdl s mas megfigyelhetd jellemzokbdl az épiilet eldtorténetének — a
szerkezeti, formai, stilusbeli valtozasoknak — id6beli egymasutanja megallapithato legyen.”
Magam, évtizede oktatom a Miiegyetemen a Miilemlékvédelem cimi targyat, melynek
keretében természetesen foglalkozom az épiiletkutatds modszertandval, céljaval, a
végrehajtas, eszkozeinek bemutatasaval, a varhatd eredmények felsorolasaval és
kiértékelésiik, végiil hasznositasuk modjaval is.

A kozelmultban egy Pécsett megtartott eldadasra késziilve idéztem fol Haris idézett irasat és
Gottfried Grubennek a Klassische Archdologie egy 2000-ben megjelent szamaban kozolt
dolgozataban olvashaté megjegyzését, miszerint: ,,Az épiiletkutatas torténetét mind a mai
napig nem dolgoztak fel>”. Ezek miatt dontdttem tgy, hogy témoren megkisérlem
Osszefoglalni a hazai épiiletkutatas helyzetének az attekintését. A Milemlékvédelemben
megjelent iras publikalasa 6ta eltelt 4 esztendd irodalmanak célzott attekintése is arrdl gydzott
meg, hogy a fogalmak hasznélata, értelmezése kortili, a 4 évvel ezelott érzékelt
bizonytalansag, zavar mitsem oldodott. Erdemben reagalt Haris irasara Laszlo Csaba® régész.
Lényeges megallapitasa, hogy a felvazolt kutatasi metodika nem tekinthet6 egyedinek. Az
Allami Miiemlékhelyreallitasi és restauralasi Kozpont (AMRK, a mai Kulturalis
Ordkségvédelmi Szakszolgalat — a KOSz jogelddje) megsziintetett Kutatasi Osztalyanak
gyakorlata kialakitott egy altalanos metodikat, amely nem all tdvol a Haris altal felvazolt
rendszertdl. Lényeges megallapitasa, hogy a tervezés el6tt el kell(-ene) végezni a szondazéd
kutatasokat annak érdekében, hogy a tervezo és a hatosag szamara kell6 informacio alljon
rendelkezésre az engedélyezési szintli tervek elkészitéséhez €s a dontések meghozataldhoz.
Azt gondolom, hogy az altalam, de batran allithatom, hogy az Epitészettorténeti és Miiemléki
Tanszéken hasznalt, €és a hallgatoknak atadott fogalmi meghatarozasok koherens rendszert
alkotnak. Nyilvan magunk is hibaztunk akkor, amikor az emlitett dolgozat megjelenését
kovetden nem tettiik k6zz¢ véleményiinket. Fontos és alapvetd elvi kérdéseket is targyalo
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iras, Krihling Janos és szerzétarsai altal az Epités- Epitészettudomanyban publikalt’, a fertédi
babszinhaz kutatas eredményeit leird dolgozata, amely megjelent téméankban, az utdbbi
években.

Mindenek el6tt tisztazni illik az épiiletkutatas céljat. Krahling is idézi Manfred Schuller
meghatarozasat, amely szerint a: ,,Bauforschung az épitészettorténeti kutatas egyik sajatos
kutatasi modszere, amelynek targya az épiilet torténete a lehetd legtagabb értelemben, a
miivészettdrténet és a régészet korszak behatarolasa nélkiil.®” Tény az, hogy a habort utani
években a vari kutatasok megindulasakor a barokk polgéarvarosban rejt6zkodé kdzépkori
struktara felszinre hozatala volt a cél. Analog folyamat zajlott le, mint a 17.-18. szazadban, az
antik emlékek foltalalasakor: az értékek ,kitermelése” és nem elsdsorban a tudomanyos
érdeklddés motivalta a , kutatokat”. Az ’50-es években felszinre hozott és értékelt kdzépkori
maradvanyok igazoltdk a magyar épitészettorténet elveszettnek hitt értékei meglétét és
sziikségszerlien kényszerittették ki bemutatasukat. A torténeti épiiletek helyreallitasat
megel6zo vizsgalodasok, azonban nem az *50-es években és nem Magyarorszagon kezdddtek.
Torténeti korok épitészeti alkotasainak megismerésére szisztematikus épiiletfelmérés mar a
15. szazadban is folyt. Vitruvius Tiz kdnyve egy teljes példanyanak az el6keriilése 1414-ben
elinditotta a romaiak épitészete iranti érdekl6dés feltamadasat. Brunelleschi Donatelloval
kozosen 2 évet szentel 1402-04 kozott Romaban a romai kori épiiletek tanulmanyozéasanak.
Felméréseik képezték az alapjat az Gj architektonikus formalas megteremtésének. Alberti,
Bramante vagy Palladio mar nem csak mintékat keresett az antik épiiletekben, hanem
megkisérelték rajzban is rekonstrualni azokat. Alberti a romai épiiletek tanulmanyozasa utan,
1452-ben, tobb szempontbol Vitruviust kritizalva publikalta a maga 10 konyvét az
épitészetrdl — szamos sajat maga altal készitett rekonstrukcios abraval gazdagitva a latin
szoveget. November 30-an 500. sziiletésnapjara emlékeziink annak az Andrea Palladionak,
aki elébb 1556-ban, Vitruvius tiz konyvének illusztralasahoz, majd az 1570-ben sajat Négy
konyvében publikalta 25 antik épiilet rekonstrukcidjat. Abrait felméréseit felhasznalva
készitette el. Az antikvitas épitészeti emlékeinek szisztematikus feltarasa és kutatasa Antoine
Babuty Desgodetz® munkassagahoz kothetd, aki romai 6sztondijas évei alatt kidolgozta a
torténeti €pitészet felmérésének modszertanat €s 50 épiilet felmérésével, és dokumentalasaval
évtizedekre rogzitette a dokumentalas szabalyait is. A tudomanyos alapossaggal végrehajtott,
preciz felméréseken alapul6 épiiletkutatas elso fénykorat a 18-19. szazad folyaman élte. A brit
birodalom terjeszkedésének hozadékaként sziilethetettek meg Robert Wood és James
Dawkins konyvei, melyek anyagat az 1750-53 kozott Sziriaban tett felfedez6 utuk anyagabol
allitottak dssze. Az olasz épitész Giovanni Battista Borra felméréseit gazdagon illusztralt
Palmyrarél és Baalbekrdl készitett kotetét 17530-ben 17571-ben tették kozzé. Konyveik
meghatarozo hatast gyakoroltak a kor épitészettorténeti kutatasainak kiteljesedésére és a
klasszikus alapt épitészet fejlodésére. Mai kifejezéssel €lve, civil szervezetek alakultak az
antik emlékek feltarasanak és bemutatdsanak tamogatasara. Ezek koziil a Society of Dilettanti
elnevezési, a cambridgei egyetemhez kotddd, Londonban 1730-ban megalakitott
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szervezetnek kdszonhetjiik Nicholas Revett és James Stuart 5 kdtetes'? hatalmas munkajat
Athén antik emlékeinek felmérésérdl, vagy szintén Revettnek masokkal 0sszeallitott, 1769 és
1797 kozott kiadott The Antiquities of ionia cimi, szintén 5 kotetes felméréseit. William
Martin Leake 1821-ben tette k6zzé a Topography of Athens cimili konyvét, amely a régészeti
topografia szabalyainak els6 szisztematikus kidolgozasat is nytjtotta az érdeklddok és az
utokor szamara. Napoéleon dicstelen egyiptomi hadjarata témank szempontjabol hatalmas
eredménnyel jart. A csaszari hadsereget tuddsok is elkisérték, munkajukhoz kotik az
egyiptologia, mint tudomany 1étrejottét 1802-ben. Részvételiikkel sziiletett meg, az 1809-ben
publikalt Description de ’Egypte. Nem csak csodalatos okori emlékeket abrazold felmérési
rajzokat tettek k6zz¢, hanem az iszlam épitészet kozépkori alkotasainak is egyik legkorabbi
rogzitését kdszonhetjiilk munkalkodéasuknak.

A kozépkori épitészet viszonylag korai kutatasi eredményei kozott tartjuk szdmon Friedrich
Gilly és Friedrich Frick munkassagat a poroszorszagi Marienburg, a mai lengyel Malbork
varanak 1799 ¢és 1803 kozott késziilt feldolgozasat. Munkajuk lezarasaként nagyszerti
monografidban tették k6zz¢é Marienburg késé gotikus kiépitésének rekonstrualt képét. Az
épitészettorténet kutatasanak fontos mérfoldkovét jelentette Paul Letarouilly Edifices de
Rome moderne cimmel 1849-66 kozo6tt publikalt hatalmas, 4 kotetes gytijteménye Roma
varosanak kozépkor utani épitészeti emlékeirdl.

Az épiiletkutatas fontos allomasat jelentette a 19. szazad els6 felétdl a legfontosabb okori
romteriileteken megkezdett feltarasok sora. Nemzeti programma is valt mindaz, amit a
francidk 1873-t01 az Ecole Frangaise d'Athénes keretei kozott Deloshban, majd 1893-tol
Delphiben, vagy a németek a Deutsches Archédologisches Institut, Abteilung Athen keretei
kozott, Ernst Curtius vezetésével 1875-t61 Olympiaban kezdtek el. Fiatal épitészként Wilhelm
Dorpfeld 1877-t61 dolgozott Olympiaban a feltarasokon, ahol Kifejlesztette a régészetben
alapvetden fontos és ma is hasznélatos technikai modszert, a stratigrafiat. Késobb csatlakozott
Schliemann trojai kutatasaihoz, ahol az egyik elsé szisztematikus régészeti feltaras
megtervezésében és végrehajtasaban vehetett részt. Torténeti épiiletek megismerésének
modszertana alapvetéen az antik emlékekhez kotédik, de nem johettek volna 1étre a 19.
szazad nevezetes helyreallitasai az emlékanyag magas szinvonall ismerete nélkiil.
Torvényszeriien kutatasi eredményeket hozott félbehagyott épiiletek épitésének befejezése,
mint példaul a kélni dom, vagy a firenzei €s a pragai nagy székesegyhdzak befejezé munkait
megeléz6 allapotvizsgalat, illetve a neogotikus nyugati homlokzatok stilushii megtervezése®®.
A velencei Dozse palota helyreallitasat Anibale Forcellini iranyitotta 1873 és 1887 kozott.
Minucidzus felmérései és az épitési hibak dokumentaldsa mind a mai napig példaként
szolgalhatnak torténeti épliletek feldolgozasahoz. Felméréseibdl egyértelmiien azonosithatoak
azok az épiilethibak, amelyek kijavitasara sziikség volt. A 19. szazadi helyreallitasokkal
kapcsolatos épiiletkutatasok pozitiv jelentdségét akkor is hangstilyoznunk kell, ha a
végeredmények tobbségével nem értiink egyet, a helyreallitas purista modszerét egyértelmiien
elutasitjuk. Eugéne-Emmanuel Viollet-le-Duc, vagy Schulek Frigyes munkassaganak az
értékét szempontunkbol természetesen nem az altaluk létrehozott épitészeti ,,alkotas” adja.
Sok szempontbol ma is helytalldak Schuleknek a Matyas-templom é€pitési periddusait
meghataroz6 megfigyelései. A kdzépkori épitészettorténet kutatdja szamara megkeriilhetetlen
le-Duc Dictionnaire-je*4, amelyben szinte a kdkonszignacio mélységéig kidolgozta egy-egy
szerkezeti részlet felépitésének a modjat. A 19. szazadi purista szemléletli miiemlékvédelem
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eléviilhetetlen érdeme a tudomanyos igényt épiiletkutatas jelentdségének a felismerése és
alkalmazasa, mindenek el6tt a peridduskutatas €s a torténeti épiiletszerkezettan tertiletén
végzett megfigyelések leirdsa, dokumentéalasa. Tény azonban, hogy a perioduskutatas e korai
id6szakaban a falszerkezetek, esetleg altalanosan az épiiletszerkezetek, az épiiletplasztika és a
kapcsolodo képzomiivészeti alkotasok kritikai vizsgdlata szolgalt szinte egyediili
bizonyitékaul az emlék korat illetden. A vakolatok, a festékrétegek egyaltalan nem a technikai
¢s €pités technologiai részletek is csak kevéssé keriiltek a vizsgalatok homlokterébe, nem
ismerték f6l még ezek jelentOségét. A mddszerek és az eszkdzok folyamatosan fejlodtek,
finomodtak. Hatalmas lendiiletet adott az épiiletkutatds modszertananak fejodése
szempontjabol az 1. vilaghaborut kévetden az italiai romai kori kutatasok sora és
természetesen mindenek eldtt a romlo allagt kdzépkori, vagy ujkori falfestmények
megmentésének a kényszere. Németorszagban, Karlsruhéban Karl Wulsinger 1920-ban,
Charlottenburgban Robert Koldewey 1923-ban alapitotta meg az épiiletkutatassal foglalkozo
tanszékét. Ez a hatalmas tudasanyag és tapasztalat egyenként és Osszességében is
hozzajarulhatott a I1. Vilaghaborut kovetéen Magyarorszagon — és talan a hazai
szakirodalomban kevéssé publikalt tény — de Németorszagban, Italidban és szamos mas
orszagban is, az épiiletkutatds modszertananak a fejlesztéséhez és alkalmazasanak széleskori
elterjedéséhez. Vitathatatlan azonban, hogy még a I1. Vilaghaborut kdvetden is a cél
els6sorban az értékek felszinre hozatala, bemutatasuk feltételeinek a megteremtése volt.
Masodsorban pedig a miirészletek miivészettdrténeti szempontl elemzése, beillesztése a
korszak tendencidinak soraba lehetett. Az egész, az éplilet, mint egységes alkotas értelmezése,
akkor még hattérbe szorult.

Eurdpai viszonylatban is Gttoré munkat végzett David Ferenc Sopronban, a *60-as évek
kozepétdl a metodika fejlesztése teriiletén. A palléroktol, kdmiivesektdl ellesett fogdsokat, a
mesterek ,,kezében” meglévo tapasztalatot a filosz targyi tudasaval és irodalmi ismereteivel
Otvozve, a régészeti kutatasok logikajat a fliggdleges sik kutatasanal alkalmazva valdban ujat
alkotott. Az elmult évtizedek sordn azonban elmulasztottuk a gyakorlat elméleti alapjait
megfogalmazni, mig Nyugat-Eurdpaban, kiilondsen Németorszagban hatalmas energiakat és
természetesen forrasokat, 6sszpontositottak a modszertan elméleti megalapozasara. Bar a
kiilfoldi szakirodalom is altalaban tobbet foglalkozik a modszerek pontositasanak
lehetdségeivel, a kovetkeztetések ming€l tdgabb alkalmazasdnak megteremtésével, mint az
elméleti hattér tisztdzasaval.

Magam az épiiletkutatas fogalman egy olyan komplex kutatassorozatot értek, amelynek célja
az épiilet épitési periddusainak a tisztazésa. A vizsgalatok soran az épiiletet magat, minden
esetben primer forrasként kezelem torténetének leirasakor. Az irott forrasok szekunder
forrasként, a fizikailag észlelt és leirt tények igazoldsara hasznalhatok csak fel. A
peridduskutatasnak két alapvetden kiilonb6z6 modszere van: a roncsolasmentes €s a
roncsoldsos (vagy talan az utobbi 3-5 évben elterjedt megnevezés szerint ,,mikro-
roncsolasos”®) vizsgalat. A roncsoldsmentes vizsgalatok egyik eszkdze a tudomanyos
dokumentaci6 0sszeallitdsa. Ebben alapvetden harom kérdésre keressiik a valaszt: a.)
telektorténet; b.) épitéstorténet; c.) tulajdonos torténet.

A telektorténetben az épitési telek kdrnyezetének, és maganak a teleknek a kialakulasat
vizsgaljuk a telepiilésszerkezet 6sszefliggéseinek leirasaval.

Az épitéstorténetben irott forrdsokat és képi abrazolasokat (terveket, rajzokat, fotokat, stb.)
gyljtiink az emlékrol, annak érdekében, hogy 1étrejttétdl dokumentalni tudjuk 1étének
kiilonboz6 allomasait. A forrasok jelentds tAmpontot nyujthatnak a roncsoldsos vizsgalatok
kiterjedésének és mélységének a meghatarozasahoz.
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Latszolag a legkevesebb informacidval szolgal az épiilet fizikai megvaltozasanak eseményeire
a tulajdonosok személyének, csaladi kapcsolatainak a feltarasa. Kastélyok épitéstorténetének
vizsgalatakor ismertem fol annak jelentségét, hogy a tulajdonos — az épittetd — utazasai,
ismeretségi kore, olvasmanyai, muveltsége is befolyasolja, befolyasolhatja az épiilet, vagy
kornyezetének kialakitasat, az atépitések maodjat, a fellelt miirészletek karakterét.

A roncsolasmentes vizsgalatok masik eszkoze az épiilet felmérése. A felmérések mélységiik,
,»finomsaguk” alapjan osztalyozzuk. Az els6 csoportba azok a felmérések tartoznak, amelyek
abrazoléasa az 1:50-es méretaranyt nem haladja meg. A mérés kivitelezése szempontjabodl a
néhany centiméteres tlirés megengedhetd, kivitelezésiik nem igényel miiszeres tiamogatast.

A masodik csoportba az un. alakhii felmérés tartozik, amelynek abrazoléasa 1:20 1éptéktdl a
nagyitott (2:1 stb.) abrak elkészitéséig terjedhet. Alkalmazasa akkor célravezetd, ha az 1 cm
pontossagnal szigorubb mérési eredmények az épiilet periddusaira vonatkozdan érdemi
informaciot szolgaltathatnak. Azonban mit értiink kiilonleges pontossagon? A pontos
dokumentélas nem csak a felmérés megbizhatdan pontos kivitelezését jelenti, hanem a
feldolgozasnak a felméréshez hasonl6 finomsagu felszerkesztését is megkoveteli. Ezt a két
feltételt pedig csak akkor biztosithatjuk, ha a felméréssel parhuzamosan, mar a helyszinen
készitjiik a rajzi feldolgozast is. Csak ez a mddszer biztositja a kritikus megfigyelés és a
megbizhaté végrehajtas feltételeit.’® Végrehajtasahoz miiszeres hattér igénybevétele
elengedhetetlen. A nagy pontossagu felmérés sziikséges lehet abban az esetben is, ha az épiilet
egyes szerkezeteinek helyzetének ismerete, a késébbi funkcid, vagy hasznalat szempontjabol
lehet dontd jelent6ségli. Sokan feltételezik, hogy az épiiletkutatas teriiletén, a nagy-
pontossagu felmérés jelentdségének a felismerése csak az utobbi 1-2 évtizedben
fogalmazodott meg. Nos a torténeti hitelesség megkoveteli, hogy az altalam ismert
,legkorabbi” alakhii felmérést, Francis Penrosenak!’ a Parthenon méreteinek vizsgalatara e
helyiitt is hivatkozzam. Penrose, aki matematikusként és csillagaszként életét szentelte a
gorogok tervezési modszerei megfejtésének, a Parthenon mértékegységének a kutatasa soran
1845 ¢és 1903 kozott 58 (1) éven at végzett méréseket a klasszikus kor legnagyszertibbnek
tartott templomon. Kétséget kizaréan azt ugyan nem tudta meghatarozni, hogy milyen
mértékegységet hasznaltak a periklészi épiilet épitéseénél — csak feltételezte azt, amit eldtte
mar Revett is leirt, hogy ti. a romai 1ab lehetett a hasznalt hossz egység. Viszont felméréseit
egy fliggetlen derékszogii rendszerhez kapcsoloddan végezte. A mérés pontossaga pedig a
mm pontossagot garantalta. A masik, mind a mai napig példaértékiinek tekintett 19. szdzadi
kutatas, a mar emlitett Anibale Forcellini'® nevéhez kotédik, akinek aprolékos, minden
részletre figyeld felmérési rajzai a velencei Dozse palota és a Szent Mark székesegyhaz
homlokzatanak helyreéllitasahoz késziiltek, 1873-87 kozott.

A harmadik eszkoz az un. helyiségkonyv — Haris dolgozatanak a terminologiaja szerint az
értekleltar (amely véleményem szerint mindenek eldtt egy deskriptiv, foté dokumentacioval
kiegészitett anyag, amely elsdsorban a védetté nyilvanitas objektiv folyamatanak az eleme, a
késébbiekben részletesen targyaljuk készitésének szempontjait) — elkészitése. Adott épiileten
beliil, az egyes helyiségekrdl, a kutatdsok eltérd fazisaiban, tobb helyiségkonyv is késziilhet.
Feltétele, hogy valamennyi helyiségrol, egy legalabb 1:50 1éptékii, a terek minden oldalanak
nézetét abrazold felmérési rajz rendelkezésre alljon. A helyiségkdnyvben, tudomanyos céla
felhasznalas esetén, a falsikon megjelend valamennyi lényeges jelenséget abrazolni kell. Az

16 Schuller 2002. p. 11. Sculler felhivja a figyelmet, hogy a mechanikusan végrehajtott felmérés geodéziai
értelemben pontos lehet, de az épitészeti valosag dokumentalasa szempontjabol mindig befejezetlen marad.
7 Francis Penrose, An Investigation of the Principles of Athenian Architecture; or, The Reults of Survey
conducted Chiefly with Reference to the Optical Refinemets Exhibited in the Construction of the Ancient
Buildings at Athens. London, Macmillan 1851. Bdvitett, atdolgozott 2. kiadas u. ott 1888.

18 K6zIli Manfred Schuller; Building Archaeology Monuments and Sites VII. ICOMOS Paris 2002. p. 8 (a
késbébbiekben Schuller 2002.)



alapdokumentum a falkutatdst megel6z6 allapotot rogziti, a falkutatas kiilonb6zd fazisaiban is
késziilnek - késziilhetnek - 6nallo ,,helyiségkonyv fejezetek”. Végso fazisaban a
helyiségkonyv a falszovet allapotat rogziti. A helyiségkdnyvnek lehet miiszaki (pl.
épuletszerkezeti, statikai) fejezete, ahol pl. a falon észlelt repedéseket abrazoljuk. De a
korszerii épiilet-feliigyeleti rendszerek miikodtetéséhez is sziikség lehet 6nallo fejezet
kidolgozasara, (pl. az erds és a gyengearamu halozat nyomvonalat €s a csatlakozasi helyeket
tiintetjlik fel). Részben rajzos, részben deskriptiv eleme a helyiségkonyvnek az egyes asztalos,
lakatos, diszmii badogos, fehér kdmiives, stb. szerkezetek dokumentaldsa és leirasa is.
Természetesen a helyiségkonyvnek is része a lehetd legteljesebb fotdédokumentacid. Ez utobbi
készitésének szabalyai kozismertek, de dokumentalasanak modjardl érdemes néhany
megjegyzést tenni. A fotok készitésének helyét érdemes alaprajzban, helyiségenként is
rogziteni. A felvétel készitésének iranya ¢€s a felvételnek a dokumentéacioban adott
sorszamanak feltiintetése konnyii azonosithatdsagot tesz lehetévé. Egy masik lehetdség, ha az
egyes helyiségek oldalfalainak az irdnyat hatarozzuk meg ¢€s igy az épiilet tajolasanak az
ismeretében akar deskriptive is meghatarozhat6 a felvételen abrazolt falnézet. Esetenként
ajanlhat6 annotalt fotodokumentécio készitése is. Természetesen nem feltétleniil az
esetlegesesen készitett tobb szaz kép mindegyikérdl javaslom hosszabb-rovidebb jegyzet
készitését. A nehezebben felismerhetd részletek, vagy az egyértelmiien meghatdrozando
jelenségek azonban esetenként indokolhatjak a szoveges rogzitést is.

Az értekleltar készitése a roncsolasmentes vizsgalatok negyedik eszkoze. Az értékleltarban
azokat a megdrzésre érdemes elemeket tlintetjiik fel, melyek részben az emlék altalanos
értékelésekor, mint értékalkotd szempontot vettiink figyelembe, illetve azokat az egyedi
elemeket, amelyek meg6rzése az emlék hiteles megdrzésének kritériumaiként vehetok
figyelembe. Az értékleltar elsé csoportjaban az emlék urbanisztikai értékalkotoit, a
telepiilésen beliili helyzetét, telkének alakitasat, a beépités modjat, stb. vizsgalom. A masodik
csoportban az emléket magat elemzem épitészeti és épitészettorténeti szempontbol. Igy

a térrendszerét, fontos téralkotd elemeit, mint példaul a Iépcsdhazakat, reprezentativ
kozlekedo tereket (pl. eléesarnok, folyoso) és a disztereket, a funkcionalis szempontbol
unikalisnak tekinthetd jellemzoket, valamint az épiilet tomegformalasat és az architektonikus
részletek mindségének az értékelését sorolom ide. Nyilvanvalo, hogy ezek megtartasa az
emlék torténeti képének hitelessége szempontjabol alapvetden fontos. Elvesztésiik, akar az
emlék védettségének a torlését is maga utan vonhatja. A harmadik csoportba a részletképzés,
az egyedi épitészeti €s/vagy képzOmiivészeti eértékek szambavétele tartozik. Az ablak- €s
ajtokilincstdl a burkolatokon (padlo, fal vagy mennyezet), tiizeld berendezéseken at
(cserépkalyhak), az értékesnek itélt éplilettartozékok (pl. korai kdzponti porszivd halozat
megléte) sorolhatd a csoportba. Abban egyet értek Harissal, hogy az értékleltar abrazolhatd
elemeit alaprajzilag és/vagy helyiségkonyvben is abrazolni lehet. Az abrazolas
sziikségességét, vagy lehetdségét a kutatonak kell mérlegelnie. Lényeges szempont, hogy az
értekek dokumentalasa olyan szinvonalon torténjen meg, hogy ezek elhelyezkedése az
épiileten beliil, minden esetben azonosithato legyen.

Ujabban a vonatkozo kiilfoldi — elsésorban olasz nyelvii — szakirodalom hasznalja a krono-
tipologia kifejezést, amelynek értelme, hogy azonos szerkezeteket tipologiai rendszerbe
sorolva, alkalmazasuk idejének az ismerete fliggvényében lehet datalni — 6todik eszkoz.
Magam tobb mint tiz éve haszndlom a modszert, bar nem ezzel az elnevezéssel. Tobb
szézadforduld kornyékén épiilt budapesti épiileten megfigyeltem az ablakok szerkezeteiben a
profilok hasonldsagat, sok esetben azonossagat. Talan nem lenne haszontalan megvizsgalni a
19. szazad utolso évtizedétdl az 1. Vilaghaboruig terjedd idészakban Budapesten miikodo
nagyobb épiiletasztalos lizemek miikodését. Az ablakok szelvénymeérete, a profilok formai
kialakitasa, egymashoz val6 viszonya és kapcsolodasuk modja egyarant jellemzé az
idészakban. Altalanosabban ismert szakirodalmi tény, hogy a kiegyezés utan pallétokos



szerkezetet mar csak elvétve hasznalnak Pesten, a belvarosban elsddlegesen felhasznalt ilyen
szerkezetrdl nem is tudok. A modszerhez tartozik az egyes szerkezeti elemek mérete alapjan
torténd datalas. Legismertebb példaja a téglaméretek elemzése. Magyarorszagon
szabvanyositott téglagyartas a 19. szazad kozepe ota folyik. Ezt megel6zden a méretek
alapjan egyértelmii datalasra nincs lehetdség. A vizsgalatot ki kell egésziteni a tégla anyag
Osszetételének az elemzésével. A két adatsor egyiitt mar alkalmas lehet a kozépkori, torok
kori és néhany 17-18. szazadi téglavetési koranak tobbé-kevésbé pontos meghatarozasara.
Természetesen a perdontd bizonyitékot a téglabélyegek szolgaltatjak ebben a kérdésben.
Osszefoglalva, a roncsolasmentes vizsgalatok dsszességének elsédleges célja az 6nallé épitési
periodusok definidlasa a szekunder forrasok segitségével, illetve tampontot szolgaltat a
roncsoldsos vizsgalatok kiterjedésének raciondlis meghatarozasahoz. Illetve rogziti és
dokumentélja a kutatas kiilonb6zo6 fazisaiban az épiilet allapotat €és a fontosabb
részeredményeket.

A roncsolasos vizsgalatok kozé sorolom a falkutatast, mint eszkozt. A falkutatés, logikaja
szerint a régészet modszereit alkalmazza, rétegrdl rétegre tavolitja el a falfeliiletekrél az
emlék torténete soran felhordott festék- és vakolatrétegeket. Magyarorszagon a gyakorlat
altalaban a kémiives modszerek alkalmazésa volt. Ezen a vakolat teljes leverését értették
annak érdekében, hogy a falszovet vizsgalataval az atépitési periddusok minél nagyobb
biztonsaggal azonosithatoéak legyenek. A ,,médszer” indoklasakor azt hangsulyoztak azok,
akik munkdjuk soran a teljes, vagy csaknem a teljes vakolatot rendszerint eltavolitottak a
falfeliiletekrol, hogy a kivitelezés soran a koémuvesek tigyis levernek mindent. Természetesen
ez a megkozelités teljességgel elfogadhatatlan. A minimadlis feliillet megnyitasa elegendd
informacioval szolgélhat a kutatasi ,,ablakok™ méretének a ndvelésére, illetve a szerkezeti
szabalyok alapjan sokszor egyértelmii kdvetkeztetése levonasa is elégséges kell, hogy legyen
a kovetkeztetések levonasara.

A falkutatds soran a munka megtervezésénél egy olyan optimum megvalositasara kell
torekedni, amely az eredeti anyag — esetiinkben a vakolat — minél teljesebb megorzése mellett,
a lehetd legtobb informacidt képes szolgaltatni az emlék atépitési periddusairdl. Ehhez
természetesen a torténeti szerkezettan igen alapos ismeretére van sziiksége a kutatonak. A
masik szempont az, hogy lehetdség szerint a tervezd épitész kdozremiikodésével valosulhasson
meg a kutatds. Amint korabban Schuller Building Archaeology cimi kotetébdl idéztiik (1d. 16.
jegyzet), a gyakorlott szem a helyszinen szamos olyan felismerést rogzit, amelyre a falkutatast
mechanikusan végz6 munkés nem lehet képes. Taldn Krahling Janos €s munkatarsai fertddi
publikécidja is meggydzheti az olvasot arrdl, hogy a latszolag tulzottan alapos felmérés
javarészt azért volt sziikséges, mert a korabbi ,,beavatkozasok™ az informaciok egy jelentds
részét elpusztitottak anélkiil, hogy a ,.kutatd” felfigyelt volna ezekre, nemhogy gondoskodott
volna azok dokumentalasarol. A helyszini kutatasok azonnal feldolgozasa szintén igényli az
anyagtani és szerkezettani ismeretekkel rendelkez6 szakember aktiv kozremiikodését. A
régeészetben grafikus alkalmazéasa a dokumentéalas szempontjabol helyes gyakorlat, de az
eredményeket feldolgoz6 kutatd ismeretei javarészt csak masodkézbdl szarmaznak. Hajnoczi
Gyula hivatkozott sajat tapasztalataira, amikor 1959-60 forduldjan heteket toltott azzal, hogy
,»veégig rajzolja” a Forum Romanumot. A megismerésnek ez a modja mindennél hitelesebb és
alaposabb ismereteket biztosit a kutatdé szamara. Ezt pedig az épiiletkutatas gyakorlataban is
meg kell honositani!

A roncsoléasos vizsgalatok korébe sorolom a torténeti anyagtani vizsgalatokat. Céljuk az
egyes anyagjellemzok, -0sszetevok fizikai és kémiai tulajdonsdgainak a meghatarozasa —
tobbnyire anyagmintak segitségével, laboratoriumi koriilmények kozott. A vizsgalatok nem
azonosak a kotelezen elvégzendd épiiletdiagnosztikai vizsgalatok soran elvégzett anyagtani
mintavételekkel és ezek fizikai és kémiai tulajdonsdgainak az elemzésével. Megallapithato,
hogy sok esetben azonos minta alkalmas lehet mindkét kisérlet elvégzésére, és torekedni is



kell arra, hogy az épiileten minél kevesebb fizikai beavatkozas torténjen, de az anyagtani
vizsgalatok a diagnosztika esetében az épiilet anyagainak €s szerkezeteinek a fizikai
tulajdonsagainak alapjan kovetkeztetést von le a helyredllitas soran alkalmazandé €s
sziikséges beavatkozasokrol, addig a torténeti elemzés a készités korara jellemzo
tulajdonsagokat vizsgalja, kisérletet téve az épités abszolut és relativ kordnak a
meghatarozasara. Egy-masfél évtizeddel ezel6tt Zador Mihaly professzor kezdeményezte egy
olyan anyagtani adatbank gyiijtésének a megkezdését, amelyben habarcs- vakolat,
festékmintakat gytijtottek volna 0ssze. Az anyagmintak koranak a meghatarozasat a mas
forrasok alapjan ismert épitési ideji épiiletekrdl vett mintak segitették volna, amelyek
anyagtani elemzése segitette volna a hasonlod 0sszetételli, de ismeretlen koru anyagok koranak
a meghatdrozéasat. Nem hiszem, hogy egy ilyen adatbank 0sszeéllitasa érdemi eredményt
szolgaltatna. Azt azonban allitom, hogy az egyes komponensek aranya, a hasznalt adalék
mindsége, stb. feltétleniil jellemezheti teriileti egységenként és korszakonként az épitési
szokasokat. Miiemlékvédelemben dolgozé anyagtanaszok, geoldgusok és vegyészek ma is
rendelkeznek olyan tapasztalati ismerethalmazzal, amely orientalhatja elemzéseik iranyat.
Ennek az informaciogytijtésnek a szabalyozasa, rendszerezése feltétleniil hasznos
tapasztalattal szolgalhatna a késdbbiekben.

Egyértelmii, hogy a kutatési feladat egy olyan komplex tevékenység, amelyet egyetlen
szakember nem, vagy csak ritkan végezhet. Haris is emliti dolgozataban, hogy a fels6
festékrétegek levalasztasa csak restauratori technikék alkalmazasaval végezhetd. Talan
lezarult az a korszak, amikor , kutatas” cimén az egész épiiletet szétverték®®, sajnos szamtalan
ilyen példat ismeriink még a Hivatal munkatérsainak a keze nyomén is. Ellenkezdleg, a
kutatasokat is a minimalis szintre kell korlatoznunk. Tudomasul kell venni, hogy a falkutatés
olyan roncsoldsos beavatkozas, amely az egyes épitési periddusok ,,elpusztitidsa aran” képes
csak korabbi rétegeket a felszinre hozni. Ezért hangsulyoztuk korabban, hogy az irott forrasok
¢s a tapasztalatok alapjan eldszor a festett feliiletek megmaradédsa szempontjabol érzékeny
falmezdket kell kijeldlni (falsarkok, ablakbélletek, a belsé vagy a kiilsé architektonikus
tagozatok negativ csatlakozasi zondi, stb.), ezeken a feliileteken minimalis méreti — akar 10-
15 cm méretli — ,,ablak” megnyitasat lehet csak engedélyezni. Az ablakban rétegrol rétegre
haladva az értékesnek itélt periodus feltalalasaig lehet haladni, majd egy Gjabb ablak
megnyitasaval — ha a feltart azonos korti mez6 nem tartalmaz értékes abrazolast, nyithatjuk
meg ezt a réteget és folytathatjuk a kutatast a kovetkezd periodus megtalalasaig. A modszer
elvben hasonlit leginkabb a régészetben hasznalt stratigrafiai, rétegtani vizsgalatokhoz,
elemzésekhez. A feladat teljes félreértését jelenti az a szemlélet, amikor a falazattal egykora
legkorabbi festék €s vakolatréteg azonositasat tekintjiik a kutatasok elsé fazisanak. A
folyamatnak rekurzivnak kell lenni — idoben visszafelé haladunk a legutolso korszak
vizsgalatatol az elsé épitési periddus irdnyaba. Egy-egy falmezdben fiiggdleges vagy
vizszintes falsdv megnyitdsa nem tdmogathat6 és nem is racionalis modszer. Amennyiben
néhany kisebb ,,ablak” megnyitasaval beigazoldodik, hogy nagy 6sszefliggé feliileten
szamithatunk értékes réteg eldkeriilésére, ennek teljes megnyitasa Gigyis nagy feliileten a
kevésbe értékes rétegek eltavolitasat jelenti. Célszerlinek tlinik, ha restaurator tavolitja el az
egyes vakolat rétegeket is, egészen a falszovet mélységéig. A kevéssé érzékeny feliileteken
elvégezhetdek azok az anyagtani mintavételek, amelyek nem csak az egyes vakolatrétegek
Osszetevoit elemzi, hanem a falazat anyaganak vizsgalataval a vizudlis ,,kormeghatarozés”
modszerénél megbizhatobb, laboratoriumi kisérletek szamara vesz kelld szamu mintat. Ezen
mintdk alapjan egyértelmlien megadhat6 a legkorabbi periddusban hasznalt anyagok kore is és
ezt kovetden az anyagtani szempontok alapjan definialt az emlék épitésének relativ
kronoldgidja.

19 Haris op. cit. p. 5



Fontosnak tartom meghatarozni a feliiletek feltarasanak mértékét a helyreallitas
szempontjabol is. A hazai gyakorlatban még vakolat feliiletek esetében is eldszeretettel
mutattak be a korabbi idészakbol megmaradt rétegeket, foltokat. Gerd Lészlo taldloan
»pestises haznak” nevezte a Tancsics Mihaly utcai egykori Voros siinrdl elnevezett fogadot, a
homlokzat bemutatasa miatt. Az olasz nyelvii irodalomban eléfordul6 jelzé a magyar
helyreallitasokkal kapcsolatban?® a tulfilologizal kifejezés. A tudomanyos eredmények
dokumentalésa és bemutatdsa nem sziikségszertien feltételez egymast. Nem szabad torténeti
egységeébdl kiragadva, eltérd, ujabb struktira egységét megbontva, kvazi bizonyitékként
bemutatni oda nem ill6 részleteket. A feltart korszakok pontos dokumentélasat kovetéen
sziilethet dontés a feliilet bemutatasarol, vagy helyreallitasarél. Kiilsé homlokzat esetén
nyilvanvaldan az egységes homlokzat képét meghatarozé réteg az, amely alapjan a dontés
meghozhat6. Az esetek tobbségében ez az utolséd periddus lehet, a nyiladsosztasok, az
alkalmazott nyilaszarok, a feliiletet oszt6 tagozatok, stb. alapjan. Korabbi rétegeket —
véleményem szerint csak az egységes homlokzati kép megzavarasa nélkiil szabad bemutatni.
A helyreallito felelossége a dokumentalas megbizhatd pontossagan til a megorzés
garanciajanak a megadasaban van. Nem szabad ugy helyreallitani az 6sszképet, hogy
megsériilhessenek a kordbbi rétegek az ismételt feltaras soran.

A felmérésekhez csatlakozoan sziikség lehet bizonyos feliiletek, épitészeti tagozatok részleges
eltavolitasara. Az architektonikus részletek formajanak egyértelmii rogzitése nem lehetséges a
tobbszordsen atfestett feliileti formak bemérése tjan. Ezeknek a tagozatoknak az egyértelmii
rajzolatat az eredeti, huzott vakolatfeliiletek adjak. Ennek feltarasa tigy lehetséges, ha a
tagozaton egy merdleges, ¢lesen metszett bevagast ejtve, a festékrétegek €s a javitasok alatt
lathatova és felmérhetvé tessziik az eredeti format.

A tervezett orokségvédelmi torvény mellett, ahhoz csatlakozo végrehajtasi rendeletek soraban
meg kell alkotni a miiemléki kutatas feltételeinek €s folyamatanak a szabalyozasat. Nem elég
egységes szemléletli normarendszert kidolgozni, amelynek betartdsat, alkalmazasat a kutatas
résztvevoi sajat dontésiik alapjan veszik figyelembe, vagy térnek el ett6l. Szabalyozni kell a
kutatéast végzOk szamara a szakmai kompetencidkat, a szakmagyakorlas feltételrendszerét is.
Manfred Schuller irja: ,,Az épiiletkutato egy torténetileg képzett €épitész, aki tervezni €s
épiteni is megtanult, és aki tervek olvasasa alapjan képes az épiiletek térszerkezetét megérteni
és tisztaban van az épiiletszerkezettan és a kiilonbdzd épitési technikdk szabalyaival.”?
Elfogadom és a sajat gyakorlatomban alkalmaztam is, hogy a kutatds megkezdése el6tt a
lehetd legrészletesebb tudoméanyos dokumentacié dsszeallitasa jelenti azt a feltételt, amely
nélkil a helyszini kutatdsok nem kezdheték meg. Ezt kovetden a tudomanyos dokumentaciot
0sszeallito (tobbnyire miivészettorténész), az éplilet épitésének korszakat ismerd, falfestés
feltarasaban és konzervalasaban gyakorlott restaurator, esetleg régész és természetesen a
helyredllito épitész bevonasaval, helyszini bejarason (esetleg tobb helyszini szemle sordn)
kell/lehet meghatarozni azokat a feliileteket, ahol a kutato ablakok megnyitdsa eredménnyel
szolgalhat. A kutatas korai fazisaban, semmilyen koriilmények k6zott nem tudom elfogadni a
hosszabb — akar horizontalisan, akar vertikalisan megnyitott — sdvoknak az alkalmazasat. Az
ablak mérete nem kell, hogy a 15-20 cm-es oldalhosszusagl négyzet méretét meghaladja.
Nyilvanvaldan az ablakok szamat a helyszin, az épiilet kora, az ismert atépitések szama,
funkcioi, stb. hatarozzak meg. A falszovet vizsgalatat az imént leirt szondaz6 kutatdsok nem
teszik lehetdvé. A periodus vizsgalatok szdmara egyediil hiteles eredményt szolgaltatd
elemzgs, csak a falszerkezet ismeretében végezhetd el. Nagyobb feliileten az oldalfalfeliiletek
megnyitasa csak kell6 koriiltekintéssel és szakértelemmel végezhetd el. A vakolatsavokat
célravezetden 1,3-1,5 m magassdgban — ahol az esetleges nyilasbefalazasok, valaszfal

2 Amikor még az olasz torténeti és elméleti irodalom latoterében szerepelt a magyar miiemléki helyreallitasok
bemutatasa, értékelése. Sajnalatos modon ez az elmult 10-15 év ,,eredményeire” mar nem jellemzd.
2L Schuller 1990. p. 168., valamint Schuller 2002. p.



kibontasok nyomai nagy valosziniiséggel regisztralhatova valnak — 30-40 cm szélességben
lehet meghtizni.

A kutatés sarkalatos kérdése az eredmények megfelelden értelmezett dokumentaldsa. Nem
véletlen, hogy Schuller a specialis képzettségl épitész feladatanak tekinti az épliletkutatast.
Bar Schuller is és Gruben is kesertien allapitja meg®%, hogy az épiiletkutatés teriiletérdl, a II.
vilaghaborut kovetéen fokozatosan kivonultak az épitészek. Helyiiket elsdsorban
mivészettorténészek, régészek torténészek és esetenként etnografusok foglaltak el. Az altaluk
végzett kutatdsok mas szemlélettel folynak, eredményeik érvényessége is csak sziikebb
teriileten bizonyul helytallonak. Az épiileten feltart latvany, a szerkezetek struktirajanak
értelmezése természetesen magas szint épiiletszerkezeti €s kifejezetten torténeti
épliletszerkezettani ismereteket feltételez. A falszerkezet rajzi rogzitése nem tekinthetd
egyszeriien grafikai feladatnak. Ennyiben az épiiletkutatas nem tekinthetd a régészettel analdg
modszernek. A latvany abrazolésa szerkezeti ismereteket is feltételez, rajzi értelmezése
azonban mar megkoveteli a specialis szerkezeti tudast is. A kutatas eredményeit rogzitd
dokumentum az Un. helyiségkonyv. Készitését épitész feladatanak tartjuk, amint azt a
mellékelt dbrék is tanusitjak.

A torténeti anyagtani vizsgalatokkal nem keverhet6 Ossze az épiiletdiagnosztika. Amint a
vizsgalat elnevezésébdl is adodik, metodikailag az anyagok és a szerkezetek fizikai
allapotanak a megallapitasa, a varhat6 élettartam meghatarozasa a feladat. A vizsgalatok
tartalmat tekintve a torténeti anyagtani vizsgalatokkal azonos fizikai és kémiai elemzések
utjan jutunk 1ényegében azonos eredményre. Csak mig a diagnosztikanal az anyag varhato
¢lettartamat kivanjuk meghatarozni, hasznalhatdsagat, megtartasanak lehetdségét kutatjuk,
addig a torténeti anyagtani vizsgalatok az Osszetételt, az egyes komponensek fajtajat, méretét
¢és egymashoz viszonyitott aranyat elemzik abbdl a célbol, hogy az anyag és/vagy a szerkezet
készitésének, alkalmazasanak a korara vonatkozo kovetkeztetést lehessen levonni.

A specialis ismeretek oktatdsanak teriiletén Németorszag jart az élen. Addig, amig
Franciaorszagban a felmérés rajzi megjelenitésének szinvonalara helyezték a hangsulyt, a
német gyakorlat komplex modon kezelte a problémat. Németorszagban az I. Vilaghabort utan
0nallo tanszékek jottek létre, ahol az intézmény elnevezésében is megjelent a Bauforschung
kifejezés. Nalunk az épiiletkutatas 6nallo diszciplinaként mind a mai napig nem kertilt a
felsboktatasi intézmények curriculumaba. AlapvetOen az épitészettorténetet oktatd tanszékek,
illetve a kozépfokl technikusképzés idején az épitészettorténet targy jelentette a kapcsolatot a
torténeti épiiletallomannyal. A két vilaghaboru kozott is folytak hallgatoi felmérési
gyakorlatok, kiilondsen a Trianonban elcsatolt részek visszatérte utan. A haborat kdvetden, az
egyetemi ¢s a fOiskolai tanszékek részt vettek a karok helyrehozatalaban. Fertdd,
Székesfehérvar, Esztergom, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem azok koziil, ahol az
Epitészettorténeti és Milemléki Tanszék is dolgozott. A hagyomanyosan féiskolai képzést
folytato intézmények koziil az Ybl Miklos Féiskola, az egykori Fels6(épit6) Ipariskola
hagyomanyait folytatva, Szabo Laszl6 vezetésével, elsdsorban a népi emlékek felmérésében
ért el figyelemre mélto eredményeket. Szisztematikus felmérések a pécsi Pollack Mihaly
Féiskola szervezésében nem ismertek. Ujabban a debreceni egyetem miiszaki kara altal
szervezett felmérésekrdl van informacionk, melyet Kantor Anita szervezésében, nem csak a
hatarokon beliil, hanem Erdélyben is folytatnak a hallgatok. A hagyomanyok folytatoja a
BME Epitészettorténeti és Milemléki Tanszéke nyarantal20-150 hallgato szaméra szervez
programokat. A *70-es évek végén kezdeményezte Hajndczi Gyula, akkor oktatasi dékan-
helyettesként, a felmérésnek mint kotelezd feladatnak az drarendbe torténd felvételét. Az elsd,
az évfolyam egészét érintd 2 hetes programot Kalocsan, 1980-ban szervezte meg a Tanszék az
akkori Orszagos Milemléki Feliigyeldség anyagi timogatasaval. Hajnoczitol a stafétabotot

22 Sculler 2002.; Gruben op. cit.
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elébb Guzsik Tamas, majd Istvanfi Gyula tanszékvezetése idején e sorok szerzdje, utobb
Krahling Janos vette at. Istvanfi Gyula kezdeményezésére a hataron tulra is kiterjesztette a
Tanszék a felmérés és a dokumentalas munkajat. Eredményeinket a Tankonyvkiado altal
publikalt pusztul6 miiemlékeink sorozatban, nyomtatasban is kdzzétettiik.

A gradualis képzésben, a 7. szemeszterben, a kotelez6 Miiemlékvédelem c. targy keretében az
¢épiiletkutatds modszertanat €s tartalmat mindossze két, dupla 6ran tudom bemutatni a
hallgatoknak. A 8. félévben 6nalld, de szabadon vélasztott Miiemlékvédelem 2. —
Epiiletkutatas c. targy a félév 12-13 eléadasi orajan foglalkozik tematikusan a roncsolasos és a
roncsolds mentes vizsgalatok feladataival. Minden félévben igyekszem a hallgatoknak éppen
folyo6 roncsolasos vizsgalati folyamatot is bemutatni. A kutatds Iényegét és céljat,
meggy0dzddésem szerint, ezek a helyszini latogatasok képesek a leghatékonyabban megértetni
az érdekldddkkel.

A kozel 35 esztendeje, megszakitas nélkiil, kétévente miikodé Milemlékvédelem Szakmérnoki
kurzus, az egyetlen posztgradualis képzésként, nem vallalhatja f6l, hogy csak az
épiiletkutatassal foglalkozzon a 4 szemeszter soran. Altalanos, szemléletformalé képzés
inkabb elméleti oldalrol kozeliti a diszciplinat. Epiiletkutatassal itt is mindossze egy,
félévenként 5 alkalommal elhangz6 altalanos targy keretében szolunk a legfontosabb
feladatokrol. Gyakorlati oktatds megszervezésére nincs is lehetdség.

A szakmagyakorlds szempontjabol a Hivatal hatosagi feladatai kozott engedélyezi az
¢épiiletkutatds megkezdését azok szamara, akik az illetékes ligyintézd véleménye szerint
alkalmasak a feladat ellatasara. A szakmagyakorlas feltételeinek jogszabalyban rogzitett
feltételei nem sziilettek meg. Sem a Hivatal, sem pedig a Magyar Epitészek Kamaraja nem
vezet névjegyzéket a feladat elvégzésére jogosultak korérdl. Magam évek oOta tervezem egy, a
szakmérnoki képzésre €piild, akkreditalt épiiletkutatd képzés megszervezését a Milegyetemen.
Az akkreditacio feltételeit a Tanszék mar teljesitette, az adminisztrativ eljaras meginditasa
csak id6hidny miatt késik. Az elképzeléseim szerint 2 féléves, 6sszesen 240 kontaktoras
tanfolyamhoz kétszer 4 hetes gyakorlati képzés tarsulna. Epitészmérnoki diplomaval
rendelkezOk szdmara torténeti szerkezettani és —anyagtani, valamint technoldgiai ismereteken
tul, alapvetden gyakorlati ismeretek oktatasat tartanam sziikségesnek. Valoszinii, hogy
bolcsész végzettségiiek részére, legkevesebb 1 tobblet szemeszterben épiiletszerkezettani,
anyagtani €s tervezéselméleti alapismeretek oktatasa is sziikséges lenne ahhoz, hogy
felkésziilhessenek a sziikséges ismeretek elsajatitasara.

Budapesten, vagy a vidéki varosokban sétalva, minduntalan szembeotlik a torténeti épiiletek
elhanyagoltsaga, illetve ott, ahol a helyreallitas megtortént, az esetek tobbségében a
helyredéllitas szinvonaltalansaga. Be kell latnunk, hogy képzés hidnyaban, a torténeti
épitészetet ismerd, értd szakemberek kore hallatlanul korlatozott és csak tervezd, vagy
kivitelezd szervezetek belsé képzési rendszerében sajatithatoak el a legfontosabb ismeretek.
Az eurdpai szakirodalomban is minduntalan eldbukkané igény, a habort el6tt, mindenek el6tt
Németorszagban miikodod képzési rendszer ujjaélesztése. A *20-as években Armin von Gerkan
kezdeményezésére 1étrejott, a modernizmusnak a torténeti épitészetet elitéld heviiletének
ellensulyozésara létrehozott mozgalom mara csak civil szervezetként a Koldewey
Gesellschaft keretei kozott mitkodik. A végceél szdmunkra az lehetne, ha a kétciklusos képzés
keretei kozott megszervezhetd lehetne egy épiiletkonzervator szak egy épitészmérndki
képzbhely szervezeti keretei kozott. Olyan szakemberek kiképzésére lenne sziikség, akik
képesek lennének az alap kutatasi feladatokat elvégezni és az eredmények kiértékeléséhez
hozzajarulni. Sziikség lenne a szakmagyakorlas feltételeit meghatarozo jogszabalyok
kidolgozasara és az épiiletkutatok névjegyzékét vezetd feladatokat ellatdé kamara
megszervezesere.
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